









































expertise  in new governance processes will be different  from  the roles  in  the old 
style, expert‐informed policy process. 
  Given  the  diversity  of  governance  arrangements,  as  has  been  identified  in 



















































the work of advisors who had a specific  (key) position  in  the political processes. 
Their advice  legitimised policy arguments. Science and  technology  studies prob‐















of expert  in  the Drentsche Aa area. The Drentsche Aa  is  the name of a system of 
small  streams  that  originate  on  the  plateau’s  of  glacial  and  eolian  sands  in  the 
Province of Drenthe, in the North of the Netherlands. Together they constitute one 
of  the  last  relatively unspoilt  river  systems on  the North German Plain. From  a 
point of view of landscape, natural beauty, and biodiversity, the area is considered 
unique. The Drentsche Aa has a long history of conflict among the multiple stake‐











rectly  involved  in nature conservation policy process. Semi‐structured  interviews 
were held with respondents that had been selected by means of the snowball me‐
thod. The  interviews  focussed on  the perception of  interviewees  regarding  their 
view of  experts,  the  type of  expertise  and professional versus  laymen’s  involve‐
ment. Although an interview guide was prepared, the interviews were flexible, fol‐








ting,  nature  has  many  economic,  ecological,  social  and  cultural  values.  Nature 
needs  to  be  conserved  in  a  setting where different  societal  actors with different 
views and interests are jointly taking the responsibility for its conservation. In such 
a  setting,  the distinction between experts and non‐experts  is disappearing as  the 




tainable  development  by  the Ministry  of Agriculture, Nature  and  Food Quality 
(see Ruiter et al., 2003). The policy documents talk about issues of public participa‐









This  article  takes notice of  the  literature on practices of participative,  interactive 
and deliberative policy making. The article distinguishes itself by searching for in‐
stances of practices that can shed light on the actual role of experts in multi stake‐









To my  knowledge,  no  other work  has described,  for  example, what  role  nature 
conservation experts play in multi stakeholder negotiation processes. 
  Second of all, it is innovative to analyse the role of experts, expertise and expert 
knowledge  from  a  governance  perspective,  using  the  recent  insights  concerning 
experts, expertise and expert knowledge. As compared to work of other authors on 
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